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Na podstawie art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1, pkt. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717
ze zmianami ) oraz art. 104 K.p.a., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 22 sierpnia 2012 r., ktéry
zlozyt Pan Andrzej Baranski oraz Pan Ryszard Grudzifiski w imieniu Zaktadu Gospodarki
Wodno - Kanalizacyjnej w Tomaszowie Mazowieckim

USTALAM
LOKALIZACJE INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

dla: Zaktad Gospodarki Wodno — Kanalizacyjnej w Tomaszowie Mazowieckim Spétka z 0.0.,
ul Kepa 19, 97-200 Tomaszéw Maz.
Przedmiot inwestycji:
modernizacja oczyszczalni $ciekow (Oczyszczalnia Henrykowska — Przepompownia Kepa)

Kontrakt VIl Zadanie 1
Lokalizacja: dziatki o numerach ewidencyjnych:
- 6/1, 6/2, 6/3, 6/6, 6/8, 6/9, 43, 45 obreb 5,
- 446/5, 446/6, 446/7, 446/8, 446/9, 446/10, 446/11, 452/1, 452/2, 452/5 obreb 6,
- 1 obreb 15;

Charakterystyka inwestycji: Planowane przedsiewziecie obejmuje:

- remont i modernizacje catego uktadu technologicznego na terenie istniejgcej oczyszczalni
$ciekéw przy ul. Henrykowskiej 2/4 w Tomaszowie Maz.,

- budowe przepompowni $ciekéw przy ul. Kepa 19 w Tomaszowie Maz.,

- wymiane kolektora ttocznego pomigdzy przepompownig przy ul. Kepa i oczyszczalnig przy
ul. Henrykowskiej, ktéry bedzie przebiegat wzdtuz drogi lokalnej, pod torami kolejowymi
oraz nad rzekg Wolbérka,

- budowe ok. 105,5km sieci kanalizacji sanitarnej, w tym na terenie Miasta Tomaszowa Maz.
na osiedlach Starzyce, Biatobrzegi, Ludwikéw i Zagérzyce o tacznej dtugosci ok. 66,4 km
oraz na terenie gminy Tomaszéw Maz. W miejscowosciach Komoréw, Zaboréw Pierwszy,
Zaboréw Drugi, Wawat i Smardzewice o facznej diugosci ok. 18,78 km,

- renowacje istniejacych juz kolektoréw zbiorczych ,A”, ,B”, ,KO” i ,N” o tacznej dtugosci
ok. 18,78 km.

1. Rodzaj inwestycji:

1) Modernizacja infrastruktury technicznej - Modernizacja oczyszczalni $ciekéw
(oczyszczalnia Henrykowska — przepompownia Kepa)

2) dla realizacji inwestycji dopuszcza sie przefozenia i przebudowe elementéw
infrastruktury technicznej kolidujacych z inwestycja.

2. Funkcja terenu: bez zmiany obecnej funkg;ji terenu.



3. Warunki i szczegotowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
wynikajace z przepiséw odrebnych:

1) warunki i wymagania ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego - lokalizacja
w terenie wyznaczonym granicami inwestycji — wedtug zatgcznikéw graficznych
(Zataczniki 1-16),

2) warunki ochrony srodowiska i zdrowia ludzi, przyrody i krajobrazu:

a) wnioskowana inwestycja powinna by¢é zgodna 2z Decyzjg Nr 34/09
z dnia 5 listopada 2009 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi
(pismo nr RDOS-10-WOO0S$-6613/1729/09/bm) oraz Decyzja Nr 9/2012
z dnia 27 czerwca 2012 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
wtodzi (pismo nr WOO0S$.4210.16.2012.BM.7) ustalajagcymi $rodowiskowe
uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajgcego na modernizacji oczyszczalni
§ciekow i skanalizowaniu czesci aglomeracji Tomaszéw Mazowiecki,

b) inwestycja powinna byé zgodna z przepisami odrebnymi w tym:

e ustawg z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne (tekst jednolity Dz. U. Nr 239
z 2005r. poz. 2019 z pdézn. zmianami),

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo Ochrony Srodowiska (tekst jednolity
Dz.U. z 2008r. Nr 25, poz. 150 z p6zn. zmianami),

e ustawg z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity
Dz.U. 1985 nr 14 poz. 60 z p6z. zm.), w tym art. 39

- ust. 1 — ,Zabrania sie dokonywania w pasie drogowym czynnosci, ktore
mogfyby powodowac niszczenie lub uszkodzenie drogi i jej urzgdzen albo
zmniejszenie  jej trwalo$ci oraz zagrazaC  bezpieczenstwu  ruchu
drogowego. (...)",

- ust 3 — ,W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach lokalizowanie w pasie
drogowym obiektéw budowlanych lub urzgdzern niezwigzanych z potrzebami
zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego moze nastgpi¢ wytgcznie
za zezwoleniem wtasciwego zarzgdcy drogi (...)wydawanym w drodze decyzji
administracyjney. (...)",

e ustawg z dnia 16 kwietnia 2004r. O ochronie przyrody (tekst jednolity
Dz. U. z 2009r. Nr 151, poz. 1220 z p6zn. zmianami), w tym art. 82 pkt. 1 i 83
pkt 1:

- art. 82 pkt. 1 — ,prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem
sprzetu mechanicznego lub urzgdzen technicznych, prowadzone w obrebie
bryty korzeniowej drzew lub krzewdw na terenach zieleni lub zadrzewieniach
powinny byé wykonywane w sposéb najmniej szkodzgcy drzewom lub
krzewom”,

- art. 83 pkt. 1 — ,Usuniecie drzew lub krzewoéw z terenu nieruchomosci moze
nastgpi¢, z zastrzezeniem ust. 2 i 2a, po uzyskaniu zezwolenia wydanego
przez wojta, burmistrza albo prezydenta miasta na wniosek posiadacza
nieruchomosci. Jezeli posiadacz nieruchomosci nie jest wfaScicielem Ilub
uzytkownikiem wieczystym, do wniosku dofgcza sie zgode jej wtaSciciela”

e ustawg z dnia 27 kwietnia 2001r. O odpadach (tekst jednolity dz. U. Nr 185
z 2010r. poz. 1243 z p6zn. zmianami) m. in. w zakresie sposobu postepowania
zmasami ziemnymi iinnymi odpadami wytworzonymi podczas prac
budowlanych,

3) warunki ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspotczesne;j:

a) planowana inwestycja nie znajduje sie w otoczeniu obiektéw znajdujgcych sie
w rejestrze zabytkéw i objetych ochrong konserwatorska,

b) Miasto Tomaszéw Mazowiecki nie posiada usankcjonowanych prawnie débr
kultury wspétczesnej,

4) warunki i szczegdtowe zasady obstugi w zakresie obiektéw infrastruktury technicznej
i komunikaciji:



a) w przypadku skrzyzowan lub zblizeh do innych sieci uzbrojenia - realizacja
w uzgodnieniu z wtasciwymi zarzgdcami tych sieci,

b) wykonanie robo6t nie moze pogorszy¢ stanu drogi, a w szczegodlnosci jej
nawierzchni, odwodnienia i oznakowania,

C) zajecie pasa drogowego na cele niezwigzane z budowa, przebudowg, remontem,
utrzymaniem i ochrong drég wymaga zezwolenia zarzadcy drogi, w drodze
decyzji administracyjnej;

5) wymagania dotyczace ochrony intereséw o0s6b trzecich, ochrony warunkéw zycia

i zdrowia ludzi:

a) planowana inwestycja winna by¢ projektowana oraz realizowana na zasadach
przewidzianych w przepisach, w tym techniczno — budowlanych,

b) planowana inwestycja na etapie realizacji i uzytkowania nie moze pozbawiac
os6b trzecich dostepu do drogi publicznej, mozliwosci korzystania z wody,
kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej, srodkéw tacznosci, dostepu Swiatta
dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, nie moze powodowacé
ucigzliwosci powodowanych przez hatas, wibracje, zaktécenia elektryczne
i promieniowanie oraz zanieczyszczac powietrza, wody i gleby.

6) wymagania dotyczace ochrony terendéw Ilub obiektéw podlegajacych ochronie,
ustalonych na podstawie odrebnych przepiséow (w tym: terendédw gorniczych,
narazonych na niebezpieczenstwo powodzi, zagrozonych osuwaniem sie mas
ziemnych):

a) planowana inwestycja, obejmujaca dziatki o numerach ewid.: 6/1, 6/2, 6/3, 6/6,
6/8, 6/9, 43 obreb 5 oraz dziatka o nr ewid. 1 obreb 15 (Zataczniki: 1, 2, 3, 4, 5,
6, 8 9, 10, 11, 12, 13, 15) jest zlokalizowana na terenach narazonych
na bezposrednie niebezpieczenstwo powodzi, a takze na dziatkach o numerach
ewid.. 446/5, 446/6, 446/7, 446/8, 446/9, 446/10, 446/11 452/1, 452/2, 452/5
obreb 6 oraz 6/2 i45 obreb 5 (Zataczniki: 1,2, 3, 7, 12, 13, 14, 16)
zlokalizowane na terenach narazonych na potencjalne niebezpieczenstwo
powodzi. W zwigzku z powyzszym naktada sie dodatkowe wymagania w tym
zakresie. Zgodnie ze Studium dla obszaréw nieobwafowanych narazonych
na niebezpieczenstwo powodzi wykonanym przez Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, teren inwestycji znajduje sie
w strefie bezposredniego zagrozenia powodzig, ktérg zgodnie z art. 17 ustawy
z dnia 5 stycznia 2011 r. o zmianie ustawy Prawo wodne oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. nr 32 poz. 159) uznaje sie za obszary szczegoinego zagrozenia
powodzig w rozumieniu art. 9 ust. 1 pkt 6¢c znowelizowanej ustawy ,Prawo
wodne”.

4. Linie rozgraniczajgce teren inwestycji oznaczono na zatgcznikach nr 1-16.

UZASADNIENIE

Inwestor wystgpit wnioskiem o wydanie decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego
dla przedmiotowe] inwestycji. Na terenie objetym wnioskiem nie ma obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, w zwigzku z czym okreslenie
sposobu zagospodarowania i warunkéw zabudowy nastepuje na podstawie
art. 50 ust. 1 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717 ze zmianami).

Whioskowana inwestycja, w rozumieniu Art. 6 pkt. 3) Ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r., uznaje sie za inwestycje celu publicznego
(,Celami publicznymi w rozumieniu ustawy sg: [...] 3) budowa i utrzymywanie publicznych



urzgdzen stuzgcych do zaopatrzenia ludnosci w wode, gromadzenia, przesytania,
oczyszczania i odprowadzania $ciekéw oraz odzysku i unieszkodliwiania odpadéw, w tym
ich sktadowania [...]"). Teren objety wnioskiem nie wymaga zgody na zmiane
przeznaczenia gruntéw rolnych nacele nierolnicze  na podstawie  ustawy
zdnia 19 grudnia 2008r. o zmianie ustawy o ochronie gruntéw rolnych ileSnych
(Dz. U. Nr 237, poz. 1657 z 2008 r.). Zgodnie z wypisami z rejestru gruntéw, ktérymi
dysponuje tutejszy organ, na terenie objetym wnioskiem inwestora nie wystepuja grunty
lesne.

W toku postepowania zapewniono stronom czynny udziat poprzez zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania w drodze obwieszczenia i poprzez imienne zawiadomienie
wiascicieli terenu inwestycji. Dnia 30 sierpnia 2012 r. zostato przekazane do wiadomosci
publicznej obwieszczenie Prezydenta Miasta Tomaszowa Mazowieckiego informujgce
0 wszczeciu postepowania zmierzajgcego do realizacji wnioskowanej inwestycji. W terminie
od dnia 30.08.2012 r. do dnia 20.09.2012 r. strony postepowania mogty zapoznaé sie
z aktami sprawy, uzyska¢ wyjasnienia oraz skitadaé na piSmie uwagi, wnioski
i zastrzezenia. W niniejszej sprawie nie zostaly ztozone zadne uwagi oraz wnioski.

W toku postepowania przeprowadzono analize warunkéw i zasad zagospodarowania
terenu oraz jego zabudowy na podstawie art. 53 ust. 3 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Wyniki analizy zostaty ujete w tekscie
niniejszej decyz;ji.

Przeprowadzona analiza wykazata mozliwos¢ zrealizowania planowanego zamierzenia.

Projekt decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego pismem znak:
WIM.6733.38.2012.KB z dnia 24 wrzesnia 2012 r. zostat pozytywnie zaopiniowany przez
tut. Wydziat Inzyniera Miasta.

Projekt decyzji o warunkach zabudowy postanowieniem nr 2296/P/NZW/12 z dnia
28 wrzesnia 2012 r. (znak sprawy: NZW/0222/806/2012) zostat uzgodniony przez Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie. Organ uzgadniajgcy stwierdzit,
ze przedmiotowa inwestycja podlega uzgodnieniu w trybie art. 106 § 5 Kodeksu
Postepowania administracyjnego ze wzgledu na potozenie na obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzig, o ktérych mowa w art. 88 d ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo
wodne, okreslonych w ,Studium dla potrzeb ochrony przeciwpowodziowej — Etap |. Rzeka
Pilica”, ,Studium dla potrzeb ochrony przeciwpowodziowej — Etap |. Rzeka Wolbérka” oraz
»Studium dla potrzeb planéw ochrony przeciwpowodziowej — Etap lll. Rzeka Czarna Bielina”,
sporzadzonych przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie.
(...) Rzedne wod wezbraniowych o prawdopodobienstwie wystepowania raz na 100 lat (1%)
rzek ptynacych w rejonie czyszczalni wynosza:

e rz. Pilica— 154,19 m n.p.m. Kr

e rz. Wolbérka — 155,04 m. n.p.m. Kr

e rz. Czarna Bielina — 155,80 m n.p.m. Kr

Zgodnie z art. 88 | ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2012 r. poz.
145) na obszarze szczeg6lnego zagrozenia powodzig obowigzujg zakazy m.in. wznoszenia
obiektéow budowlanych, zmiany uksztaftowania terenu oraz wykonywania innych robét
i realizacja inwestycji na tym obszarze wymaga uzyskania od Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie decyzji zwalniajacej z w/w zakazéw, o ktérej
mowa w art. 88 | ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. ustawy Prawo wodne. Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Decyzjg Nr 308/D/Z0/12
z dnia 13 sierpnia 2012 r. znak: Z0-021-152-2012 oraz Decyzjg Nr 208/D/Z0O/12
z dnia 22 czerwca 2012 r. znak: Z0-021-100-2012 zwolnit z zakazu wykonywania rob6t
na obszarze szczeg6lnego zagrozenia powodzig dla przedmiotowej inwestycji. Wykonanie
inwestycji nie wptynie na zwiekszenie zagrozenia powodziowego przylegtych terenow”.

Marszatek Wojewoédztwa todzkiego postanowieniem nr 582/I-Rm/2012 z dnia
28 wrzesnia 2012 r. znak: TW/6216/989/8665/2012 uzgodnit w zakresie melioracji wodnych,




na podstawie prowadzonej ewidencji wod, urzadzen melioracji wodnych oraz
zmeliorowanych gruntéw projekt decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego dla
przedmiotowej inwestycji. ,W ewidencji woéd, urzadzen melioracji wodnych oraz
zmeliorowanych gruntéw prowadzonej przez Wojewddzki Zarzad Melioracji i Urzadzen
Wodnych w todzi, nie stwierdzono w granicach objetych wnioskiem wystepowania urzadzen
melioracji wodnych”.

W  przypadku wystgpienia niezaewidencjonowanych urzadzen melioracji wodnych
rozwigzanie ewentualnych kolizji powinno byé zgodne z przepisami Ustawy
z dnia 18 lipca 2001 r. ,Prawo wodne”.

Marszatek Wojewodztwa tédzkiego postanowieniem znak: ROV.7630.134.2012.MP
z dnia 22 pazdziernika 2012 r. uzgodnit projekt decyzji o lokalizacji inwestycji celu
publicznego w odniesieniu do terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych.
.Marszatek Wojewddztwa t.6dzkiego zwrdcit sie w dniu 10 pazdziernika 2012 r. do Starosty
Tomaszowskiego o udzielenie stosownych informacji znajdujacych sie w posiadaniu tego
organu jako prowadzacego rejestr zawierajacy informacje o terenach zagrozonych ruchami
masowymi ziemi na podstawie art. 110 a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (tj. Dz. U. z 2008 r. nr 25, poz. 150 z pdézn. zm.). W odpowiedzi w dniu
17 pazdziernika 2012 r. do Urzedu Marszatkowskiego w todzi wplyneto pismo
ZR0O.644.2.2012 z dnia 16 pazdziernika 2012 r., w ktéorym Starosta Tomaszowski
poinformowat, Ze z materiatbw bgdacych w posiadaniu tego organu wynika, iz w miejscu
obitym projektem nie wystepujg udokumentowane tereny zagrozone osuwaniem sie mas
ziemnych.”

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w todzi postanowieniem znak:

ZS-2120-308/2012 z dnia 23 pazdziernika 2012 r. umorzyt postepowanie administracyjne
w sprawie uzgodnienia projektu decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego dla
przedsiewzigcia wymienionego w decyzji jako bezprzedmiotowe.
W wyniku przeprowadzonej analizy przedmiotowego projektu decyzji wraz z zatgczona
dokumentacja, organ uzgadniajgcy nie odnalazt informacji niezbednych do jego rzetelnego
i jednoznacznego rozstrzygniecia. W zwigzku z powyzszym Dyrektor RDLP w tfodzi
postanowieniem Zn. ZS-1-2120-308/2012 z dnia 8 pazdziernika 2012 r. wystgpit
0 uzupetnienie materialtu dowodowego.(...) W dniu 17 pazdziernika Prezydent Miasta
Tomaszowa Mazowieckiego pismem Zn. spr. BAM.6733.38.2012.KB z dnia 16 pazdziernika
2012 r. uzupetnit materiat dowodowy (...). Zgodniez art. 5 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r.
0 ochronie gruntéw rolnych i leSnych (tj. Dz. U. z 2004 r. nr 121 poz. 1266) w zwiazku
z art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym organem wiasciwym w sprawach ochrony gruntéw lesnych jest Dyrektor
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych, z wyjatkiem obszaréw parkéw narodowych, gdzie
wtadciwym jest dyrektor parku. Dyrektor RDLP umarza postepowanie uzgadniajace
w przedmiotowej sprawie, gdyz inwestycja swoim zasiegiem nie obejmuje gruntéw lesnych”.

W oparciu o art. 53 ust. 5a Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym projekt decyzji o warunkach zabudowy dla niniejszej
inwestycji nie podlega uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w todzi
w odniesieniu do obszaréw objetych ochrong na podstawie przepiséw o ochronie przyrody

Z uwagi na powyzsze, ustalono jak w tresci decyzji.



Pouczenie

Decyzja o lokalizacji inwestycji celu publicznego nie upowaznia do podejmowania rob6t
budowlanych zwigzanych z planowang inwestycja.

Zajecie pasa drogowego na cele niezwigzane z budowa, przebudowa, remontem,
utrzymaniem i ochrong drég wymaga zezwolenia zarzadcy drogi, w drodze decyzji
administracyjne;j,

Organ wydajacy decyzje stwierdzi jej wygasniecie, jezeli:

1. inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na budowe;

2. dla tego terenu uchwalony zostanie miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego,
ktdrego ustalenia beda inne niz w wydanej decyzji; przepisu tego nie stosuje sie, jezeli
zostanie wydana ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe.

Jezeli decyzja o lokalizacji inwestycji celu publicznego wywotuje skutki, o ktérych mowa
w Art. 36 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717 ze zmianami), przepisy Art. 36 oraz Art. 37 stosuje sie
odpowiednio (Art. 58 ust. 2 w/w Ustawy).

Od decyzji niniejszej stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Piotrkowie ~Trybunalskim za posrednictwem Prezydenta Miasta
Tomaszowa Mazowieckiego w terminie czternastu dni od jej doreczenia.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego powinno zawieraé
zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okresla¢ istote i zakres zadania bedacego przedmiotem
odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajace to zadanie (Art. 53 ust.6 Ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80,
poz. 717 ze zmianami).

Zataczniki - szt. 16.

Zup.PREZYDENTA MIASTA
ARCHITEMT MIASTA

igﬁ'iusz Zeleiny

mgr inz. arcy.



Otrzymuja;

1. Zaktad Gospodarki Wodno-Kanalizacyjnej w Tomaszowie Maz. Sp. z 0.0.

ul. Kepa 19, 97-200 Tomaszéw Maz.

Marszatek Wojewédztwa t.6dzkiego, ul. Pitsudskiego 8, 90-051 tédz

Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie, ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa
Gmina Miasto Tomaszéw Maz., Wydziat Gospodarki Nieruchomosciami, w/m

Gmina Miasto Tomaszéw Maz., Wydziat Inzyniera Miasta, w/m

. ala KB/AB

Wykaz dziatek na zatacznikach:

Zatgcznik nr 1: 6/1, 6/2, 6/3, 6/6 obreb 5

Zatgcznik nr 2: 6/2, 6/3, 6/6 obreb 5

Zatacznik nr 3: 45 obreb 5, 446/5, 446/6, 446/7, 446/8, 446/9, 446/10, 446/11, 452/1 obreb 6
Zatacznik nr 4: 6/6 obreb 5

Zatacznik nr 5: 6/6, 6/8, 6/9 obreb 5, 1 obreb 15,
Zatacznik nr 6: 6/6, 6/8 obreb 5

Zatacznik nr 7: 452/1 obreb 6

Zatacznik nr 8: 6/6 obreb 8

Zatacznik nr 9: 6/2, 6/3, 6/6 obreb 5

Zatgcznik nr 10: 6/1, 6/3, 6/6 obreb 5

Zatacznik nr 11: 6/1, 6/3, 6/6, 6/8, 6/9, 43, 45 obreb 5
Zatacznik nr 12: 45 obreb 5

Zatacznik nr 13: 6/2 obreb 5

Zatacznik nr 14: 452/1, 452/2, 452/5 obreb 6
Zatacznik nr 15: 6/6 obreb 5

Zatgcznik nr 16: 452/1, 452/2, 452/5 obreb 6

OO A LN
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